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~oebes-Kords” kiemelt jelentségli természetmegdrzési tertlet (HUKM200016)



22,

AZ ERINTETT NATURA 2000 TERULET CELJA, SZEREPE

Altalanos célkitiizések:

A Natura 2000 tertlet természetvédelmi célkitlzése az azon talalhato, a kijel6lés alapjaul
szolgalé fajok és élShelytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének megdbrzése,
fenntartasa, helyreallitisa, valamint a Natura 2000 teriletek lehatarolasanak alapjaul
szolgal6é természeti allapot és a kedvezé természetvédelmi allapottal Gsszhangban 1évé
gazdalkodas feltételeinek biztositasa.

Specifikus célok:

A gyeptertiletek fenntartasa aktiv természetvédelmi kezeléssel (kaszalas, legeltetés).

A gyepek cserjésedésének megakadalyozasa aktiv él6helykezeléssel.

Az invaziés névényfajok (kilondsen a gyalogakac, amerikai kéris, keskenyleveld eziistfa,
z6ld juhar, selyemkoérd, fehér akac) visszaszoritasa, terjedésének megakadalyozasa
megfelel természetvédelmi kezeléssel.

A puhafas ligeterd6 élShelytipusba tartoz6 erddteriletek esetében a természetesség
novelése, a vagasérettségi kor emelése, a site-on belil kiegyenlitett korosztaly-szerkezet
kialakitasa és fenntartasa.

A gyepes, illetve erdds élohelytipusok tertileti aranyanak névelése érdekében a hullimtéren
fekvé szantoteriileteken a foldhasznalat atalakitasa (visszagyepesités, erdsités).

A gépjarmivek okozta taposasi karok mérséklése a gyeptertileteken.

A puhafas ligeterd élShelytipusba tartoz6 erdGteriletek esetében a természetesség
novelése, a vagasérettségi kor emelése, a site-on belil kiegyenlitett korosztaly-szerkezet
kialakitasa és fenntartisa.

Természetkozeli erdSkezelési eljarasok bevezetése.
Megtelel6 vizkormanyzassal az 6koldgiai igényeket figyelembe vevé vizhozam biztositasa.

A biharugrai fenékgat az alvizi szempontok, illetve a hossziranya atjarhatésag

figyelembevételével torténd tizemeltetése.

A mentett oldali és hullamtéri holtmedrek ©kolégiai igényeket figyelembe vevé
vizellatasanak biztositasa.

A vizfolyast befogaddként hasznalé meglévé szennyviztisztité telepek hatdsfokanak

novelése.

A j6 halaszati és horgaszati gyakorlat bevezetése.

Forras: https:/ [ natura2000.eea.enrpa.en/ Natura2000/ sdf] #/ sdfesite=HUKMZ20016 &release=55

Letoltés datuma: 2025.08.05.

A tertiletre vonatkoz6 Natura 2000 fenntartasi tervet 2014-ben fogadtak el.

23.

KOZOSSEGI  JELENTOSEGU FAJOK, ILLETVE ELOHELYEK,
AMELYEKRE HATASSAL LEHET A TERV VAGY BERUHAZAS

A HUKM20016 ,,Sebes-Kor6s™ kiemelt jelentéségti természetmegorzési tertilet jel6ls élhelyeit és
fajait az alabbi tablazatok mutatjak be.


https://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/sdf/#/sdf?site=HUKM20016&release=55

1. tablizat Jelolo élGhelyek.

Kod El6hely B ZZ}’S Reprezentativitds
3150 | Eutrof sekély tavak és holtmedrek hinarjai 22,6 C
3270 | Artéri ruderalis magaskorés folydomedernévényzet 29,1 D
6440 | Artéri mocsarrétek 139,5 C
91EO0 | Puhafis ligeterd6k éger- és kérisligetek, illetve laperdSk 222.4 C

*Az élGhelyek mindsitési kodtablaja az alabbi reprezentaltsaghoz kothetd: A = kiemelked§ reprezentativitas;
B = j6 reprezentativitas; C = szignifikans reprezentativitas, D = nem szignifikans jelenlét, ha egy él6helytipus

megtalalhaté ugyan, de a kérdéses teriilet szempontjabdl nem jelentds.

2. tiblizat Jel6I6 fajok.

Fajnév Tudomadnyos név Allomdny Kritérium*
Minimum | Maximum
v6roshasa unka Bombina bombina C
dunai tarajosgéte Triturus dobrogicus D
balin Aspins aspins c
vago csik Cobitis taenia C
halvanyfoltd kiill Gobio albipinnatus C
széles durbincs Gymnocephalus baloni c
selymes durbincs Gymmocephalus schraetzer C
réticsik Missgurnus fossilis C
garda Pelecus cultratus D
szivarvanyos okle Rhodens sericerns amarns C
kéfaré csik Sabanejewia anrata C
német buco Zingel streber C
magyar buco Zingel gingel C
nagy héscincér Cerambyx: cerdo D
skarlatbogar Cucnjus cinnaberinns D
szarvasbogar Lucanns cervus D
erdei szitak6td Ophiogomphus cecilia D
tompa folyamkagyl6 Unio crassus C
vidra Lutra lutra B
mocsiti teknGs Emys orbicnlaris c




A kédok jelolése az orszagos allomanymérethez viszonyitott aranyt mutatja: A = 100% = p > 15%; B =
15% 2 p > 2%; C = 2% = p > 0%, D = nem szignifikans populacid, a faj populaciénagysiga nem éri el a
jeloléshez sziikséges aranyt, ez utdbbi kategdriat a tablazatban sziirke szinnel jel6ltik.

Forrds: bttps:/ [ natnra2000.cea.enropa.eun/ Natura2000/ sdf] #/ sdfesite=HUKM2001 6 &release=55
Letiltés datuma: 2025.08. 05.

24. EGYEB VEDETT TERULETEK, AMELYEKRE HATASSAL LEHET A TERV
VAGY BERUHAZAS

A tervezett beruhazas egyéb védett teriiletet nem érint.

3. A'TERV VAGY BERUHAZAS

3. A NATURA 2000 TERULETRE HATASSAL LEVO TERV VAGY BERUHAZAS
BEMUTATASA, CELJANAK MEGHATAROZASA, ELOVILAG-VEDELMI
SZEMPONTBOL FONTOS MUSZAKI PARAMETEREK LEIiRASA

A fejlesztés célja a Vészt6 és Korosladany kozotti kozati kapcesolat fejlesztése, a térségi elérhetéség
javitasa, valamint a kozlekedési infrastruktira hianyossiagainak megszintetése. A beruhazas a
teleptilések kozotti gyorsabb, biztonsagosabb és fenntarthaté kézuti Osszekottetést szolgalja, ezzel
el6segitve a gazdasagi és tarsadalmi kapcsolatok erésodését, valamint a térség kozlekedési
hal6zatanak kiegyensulyozottabb mikodését.

A fejlesztés az alabbi célkitGzéseket szolgalja:

. Elérhet6ség novelése: A teleptilések kozotti kapesolat gyorsabb és  kiszamithatobb
elérhet6séget biztosit, javitva a lakossagl, gazdasagi és szolgaltatasi kozlekedési igények kielégitését.

. Forgalmi folyamatossag biztositisa: A meglévé foldutak kivaltasaval és a burkolt
Osszekottetés megteremtésével a kozlekedés idbjarastol figgetlenil, egész évben zavartalanul
fenntarthato.

. Gazdasagl és térségi integracié erbsitése: A fejlesztés hozzajarul a térség gazdasagi
aktivitasanak noveléséhez, a munkaeré-mobilitas és az aruszallitas feltételeinek javitasahoz.

. Kornyezeti terhelés csokkentése: A korszer( utépitési technolédgia, a megfelels vizelvezetés
és a fenntarthato tizemeltetési megoldasok alkalmazasaval csokken a kérnyezetre gyakorolt negativ
hatas.

. Az élovilag-védelmi szempontbdl relevans miszaki paraméterek részletes bemutatasa az
EVD dokumentacié vonatkozé fejezeteiben talalhato, az alabbiakban az érintett Natura 2000
tertleten jellemz6 miszaki paraméterek Osszefoglalasa olvashato:

A nyomvonal E-NY irinyba haladva keresztezi a 47. szamu f6at 2x2 savos szakaszat a 18+977,87
km szelvényben, ahol szintbeli turb6 korforgalom kialakitasara kerilt sor. A tovabbi szakaszon a
nyomvonal illeszkedik a meglévé foldut helyszinrajzi vonalvezetéséhez, minimalizalva az idegen
terilet érintését. A tervezés soran figyelembe kellett venni a 47. sz. £61it jobb oldalan talalhaté DN-
315 gazvezetéket, amely parhuzamosan fut a nyomvonal mentén, igy biztositva a megfelel6


https://natura2000.eea.europa.eu/Natura2000/sdf/#/sdf?site=HUKM20016&release=55

védétavolsagot. A tervezett mellékut 2x1 forgalmi savval, 11,0 m koronaszélességgel és 7,5 m
burkolatszélességgel kerul kialakitdsra, 90 km/h tervezési sebességgel.

18+600 - 22+141 szelvény kozott a viztelenitési rendszer kialakitasanal a f6 szempont a
csapadékviz lehet6ség szerint helyben tartasa volt, mivel a domborzati viszonyok nem teszik
lehet6vé a gravitacios elvezetést. A tervezési szakaszon befogadoként trapéz szelvényd, fiivesitett
foldmedri talparkok keriilnek kialakitasra, 3 m toltésmagassag felett tisztitopadkaval. A tervezett
talparkok minimalis mélysége 50 cm, fenékszélessége a tervezési szakaszon belil egységesen 0,4 m.
Kiltertileten 60 cm aljszélességd, 1:1,5 rézstvel kialakitott tarozo-parologtaté foldarkok épiilnek a
vizelvezetés biztonsigos muikodésének Dbiztositasa érdekében. A keresztez6 csatornak
kornyezetében rovid vizelvezeté arkok kertilnek kialakitasra, és a tarozo-parologtatd arkok
méretezését ugy végezték el, hogy azok tulfolyasa esetén a kartétel minimalis legyen, elsésorban a
meglévé belviz-elvezetd csatornak iranyaba. A tarozoé arkok fenékszintjének meghatarozasa soran
szempont volt a mértékado talajvizszint szintje, amely felett lehetéleg 1 méterrel helyezkedjen el a
tenékszint.

El6zetes vizsgalati dokumentacié koételes kézmikivaltas a meglévé 47 sz, féut vésztdi
onkormanyzati uti csomoépontnal szikséges: egy nagy atméréji tavvezeték (NA460 atmérdjd,
(224120 km), illetve egy D400 atmérdjt vezeték (22+019 km) kivaltasa szitkséges.

32.  ATERV VAGY BERUHAZAS MERETE, JELENTOSEGE, TERVEZETT
IDOTARTAMA

A beruhazas helyi jelentéség.
A forgalomba helyezés tervezett datuma: 2030.

33. A TERV VAGY BERUHAZAS TERBELI KITERJEDESE, AZ ALTALA ES
CSATLAKOZO LETESITMENYE ALTAL IGENYBE VETT TERULET ES AZ
OKOZOTT HATAS NAGYSAGA, KITERJEDESE, TERKEPI ABRAZOLASA

331 A terv vagy beruhazas térbeli kiterjedése, igénybevett teriilet bemutatasa

A HUKM20016 ,,Sebes-Koros™ kiemelt jelent6ségti természetmegdrzési teriiletet a tervezett tt
kézvetleniil nem érinti, azonban a tervezési végpont a Natura 2000 teriilettel hataros. Erintettség
nem keletkezik.
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1. 4bra A természetmegdrzési teriilet elhelyezkedése a tervezett nyomvonal végpontjinal.

332 Kozvetlen hatasterulet

A kozvetlen hatasteriletnek a ténylegesen igénybevett, az épitési munkalatokkal érintett épitési
teriiletet tekintjik, ami a tervezett ut kisajatitasi tertletébe esik. Ebben a palyatest, a téltésen halado
szakaszon a toltés talpvonalaig terjedd tertilet, a miiszaki létesitmények, valamint a vizelvezet6 arok
is benne van. A Natura 2000 tertiletet a kbzvetlen hatastertlet nem érinti.

333. Kozvetett hatasteriilet

A kozvetett hatasterilet lehatarolasa a kiilonbo6z6 éléhelyek és fajok tekintetében eltéré nagysagu
tertleteket jelenthet. Egy vizes/nedves élShely esetében a kozvetett hatdstertlet nagyobb lehet,
mint a terresztris él6helyeknél.

A lokalis, kis tertileten mozgd, nem vagilis fajok esetében a kézvetett hatasteriilet nagysaga jeloli ki
a vizsgalati teriiletet, mig a vagilis, nagy tertileteken mozgo, vandorlo, vagy fotofil fajoknal a
kozvetett hatastertiilet kiterjedtebb is lehet. A kiilénb6z6 fajokra egyes hatdsok eltéré moédon
hatnak. A zavarasra érzékenyebb fajok esetében mar maga az emberi jelenlét is jelentés hatast
gyakorolhat (pl. ragadozé madarak), mig mas fajoknal a zaj-, fény-, vagy éppen a forgalom (vonulé

fajok) jelentenek veszélyforrast.

Ennek figyelembevételével a kézvetett hatasteriiletet a vizsgalt Natura 2000 tertilet esetében az
épitési tertllet (kozvetlen hatastertlet) szélét6l szamitott tovabbi 100-100 m-es savig vettik
figyelembe.



34 A TERV VAGY BERUHAZAS KIVITELEZESENEK VARHATO
IDOTARTAMA, VALAMINT A KIVITELEZES SORAN VARHATO HATASOK
BEMUTATASA

A forgalomba helyezés tervezett ideje: 2030.

A kivitelezés soran varhaté hatasok kornyezeti elemenkénti bontasa az EVD dokumentacié
vonatkoz6 fejezeteiben talalhato.

35, A TERV VAGY BERUHAZAS MEGVALOSITASAHOZ SZUKSEGES
(TERULETFOGLALASSAL JARO) LETESITMENYEK ISMERTETESE

A természetmegbrzési tertileten belil csatlakozé 1étesitmény nem lesz.

36 A BERUHAZAS HATASTERULETEN LEVO TERMESZETI ALLAPOT
ISMERTETESE

A HUKM20016 “Sebes-Koros” kiemelt jelentéségli természetmegérzési teriiletet a tervezett
beruhazas kézvetleniil nem érinti azonban a tervezési végpontnal, a 22+141 km szelvénynél hataros

azzal.

A kozvetett hatastertleten belil a kovetkezé él6helytipusok talalhatok meg:
E1 — Franciaperjés rétek

OC — Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek

P2b — Galagonyas-kokényes-bordkas szaraz cserjések

U11 — Ut- és vasathalozat

A nyomvonal a 22+141-es km szelvénynél csatlakozik a 47-es féutba (U11, TDO: 1). A f6ut magas
toltésen halad, amelynek nyugati oldalaban zavart kbkényes csetjesav (P2b, TDO: 2), valamint
zavart franciaperjés kaszalorét (E1, TDO: 3) huzédik, amely a Sebes-Kords arterének is jellemzé
él6helye. A keleti oldalan legeltetett, erésen gyomos szaraz és félszaraz gyep (OC, TDO: 2) huzodik.

Az artér a HUKM20016 ,,Sebes-Ko6ros” kiemelt jelentéségl természetmegbrzési részét képezi. A
rendszeresen kaszalt rét és az atrézst gyepalkotd flfaja volt a franciapetje (Arbenatherum elatins), a
csomos ebir (Dactylis glomerata), a kozonséges tarackbuza (Elynus repens), a réti ecsetpazsit (Alopecurus
pratensis), valamint a réti perje (Poa pratensis). A degradaltabb foltokban a tarackbtiza dominanciaja
jellemzé, mig az utrézstiben megjelenik a keskenyleveld petje (Poa angustifolia) és az arva rozsnok
(Bromus inermis) is. A kaszalorét kiséré fajai kozott féleg zavarastliré novényeket talalunk: atszéli
bogancs (Carduus acanthoides), vad pasztinak (Pastinaca sativa subsp. nrens), fehér mécsvirag (Silene alba),
nagy bakszakall (Tragopogon dubins), k6zonséges ebnyelvtt (Cynoglossum: officinale), k6z6nséges sarlofa
(Falcaria vulgaris), egynyari seprence (Erigeron annuns), tejoltd galaj (Galium vernm), kozénséges galaj
(Galium mollugo), ligeti zsalya (Salvia nemorosa), Gtszéli zsazsa (Cardaria draba), mezei iringd (Eryngium
campestre), apr6 szulak (Convolvulus arvensis), réti imola (Centanrea jacea), mezei cickafark (Achillea
collina), mezei aszat (Cirsium arvense), kozonséges aszat (Cirsium vulgare), héjakat macsonya (Dipsacus
laciniatus), kozonséges orbancth (Hypericum perforatum), nagy kozonséges farkasalma (Aristolochia
clematitis), vesszGs kutyatej (Euphorbia virgata), kozonséges kesertgyokér (Picris hieracioides), fodros
l6rom (Rumex: crispus), mezei katang (Cichorium intybus), véti here (Trifolinm pratensis), landzsas utifa



(Plantago lanceolata), mezei vartG (Knautia arvensis), mezei séska (Rumex acetosa), keser édesgyokér
(Gheyrrhiza echinatay).

2. dbra Zavart franciapetjés kaszalorét (E1) a 47-es 61t melletti 4artéren.

37 A TERV  VAGY BERUHAZAS TARSADALMI, GAZDASAGI
KOVETKEZMENYEINEK LEiRASA

A tervezett beruhazas tarsadalmi-gazdasagi hatasai:

Az 4j nyomvonalon megvalosul6 utépités természetesen az aktualisan érintett tertleten megnéveli
a kornyezeti terhelést, ugyanakkor mas teriileteken, a kornyezé teleptilések jelenlegi atmend
forgalmat kismértékben csokkenti, azaltal javul a kozlekedésbiztonsag, a kozuti forgalom helyi
lakossagra, az emberi egészségre gyakorolt hatasa. A két telepiilés kozt jelentésen lecsdkken a
tavolsag, ami a mindennapokban idémegtakaritast, életminéség javulast eredményez, mérsékelheti
a népességfogyast (elvandorlast).

Altalinossagban megéllapithaté, hogy sem a jelenlegi sem az Gj nyomvonal mentén keletkez6 tavlati
napi forgalmi terhelés nem fogja meghaladni az egészségiigyi hatarértékeket, nincs jelentSs
egészséguigyi hatasa. Ugyanakkor Vészté esetében a megvaldsitas az érintett lakéhazak mentén a
késébbi forgalmi terhelés mellett, a kialakult névényzet megsziuntetésével a megszokott
lakokornyezet szamottevé  valtoztatasaval jar, amely negativan befolyasolja az ott lakok
¢letmindségét, ezért torekedni kell e beavatkozasok mérséklésére, kompenzalasara.

Az 4 ut a mindennapokban a célcsoportok szamara gyorsabb, révidebb kozuti megkozelitést
biztosit, a kozlekedés gazdasagi koltségeit csokkenti. Ennek eredményeként az érintett lakossag
munkaerépiaci potencialja erésodik, a szolgaltatasok elérhetéség javul, a tarsadalmi interakciok
gazdasagi, csaladi szinten er6sédhetnek. A kozlekedési kapcesolatok fejlesztése a tertletfejlesztés, a
teriileti kohézié egyik altalanos feltétele. A jobb elérhetSség Vészts és Korosladany mellett egyes
szomszédos telepiilések periferikus elhelyezkedését oldja. E telepiiléseken néhet a vallalkozasi
kedv, a beruhazasok volumene, a vallalkozasok forgalma, a j6vedelmek, ami hozzajarul a jelenlegi
kedvezétlen gazdasagi-tarsadalmi folyamatok mérsékl6déséhez, egyéb intézkedésekkel egytitt segiti
a lakossagmegtartast, a régi6 felzarkozasat.



4. A BERUHAZAS KEDVEZOTLEN HATASAI

41. A VARHATO TERMESZETI ALLAPOTVALTOZAS A BERUHAZAS
MEGVALOSULASAT KOVETOEN VAGY ANNAK KOVETKEZTEBEN

411, A kivitelezés soran varhaté hatasok bemutatasa

A HUKM20016 “Sebes-Koros” kiemelt jelent6ségti természetmegdrzési teriiletet a tervezett ut
kozvetlentl nem érinti, de a tervezési végpontnal hataros az épitési terilettel.

Mivel érintettség nem keletkezik, tovabba az épitési id6szakra vonatkozdan a javasolt védelmi
intézkedések betartasa mellett zajlanak a munkak, relevans mértékd negativ hatassal nem

szamolunk.
412 A létesitmény lizemének, lizemeltetésének hatasa

Jelenleg is a 47-es féut hataros a Natura 2000 teriilettel. Az érintett rovid szakasz, amely hataros
beruhazas épitési tertletének megjelolt savijaval az maga a 47-es féut. A tervezett beruhazast
kovetéen a Natura 2000 tertiletet éré hatasok a jelenlegi hatasoktdl relevans mértékben nem fognak

eltérni, a 47-es féut tizemeltetése varhatéan nem fog valtozni.
4.13. ElGhelyekben varhaté allapotvaltozas

Natura 2000 tertiletét, az ott 1év6 élGhelyeket a beruhazas kozvetlentl nem érinti, a beruhazas

okozta relevans mértékd allapotvaltozas nem varhato.
4.14. Natura 2000 jel616 fajokban varhat6 allapotvaltozas

A természetmegbrzési tertleten a tervezett kerékparut kozvetlentl nem érinti jell6  faj

populacidjat, negativ hatds nem varhato.



42. ANATURA 2000 TERULETEN MEGTALALHATO, A KIJELOLES ALAPJAUL
SZOLGALO ELOHELYEKRE ES FAJOKRA GYAKOROLT HATASOK
BEMUTATASA TERKEPMELLEKLETEKKEL

Jelols éldhely és jelols faj nem érintett.

M 1:5000
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3. dbra A tervezett iit a természetmegorzési teriiletre esé élGhelytérképe.

ANER kategéridk: E1 — Franciaperjés rétek, OC — Jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek, P2b — Galagonys-
kokényes-bordkas szaraz cserjések; S6 — Nem &shonos fafajok spontan allomanyai; S7 — Nem &shonos faja
facsoportok, erdésavok és fasorok, T1 — Egyéves, intenziv szant6f6ldi kultardk; U3 — Falvak, falu jellegi
kiillvarosok; U4 — Telephelyek, roncstertiletek és hulladéktarolok; Ul — Ut- és vastthalézat.

43. A NATURA 2000 TERULET KIJELOLESENEK ALAPJAUL SZOLGALO,

KOZOSSEGI JELENTOSEGU ELOHELYEK ES FAJOK
TERMESZETVEDELMI HELYZETEBEN VARHATO HATASOK ES AZOK
BECSULT MERTEKE

Jelols éldhely, jelols faj nem érintett, allapotvaltozas nem varhato.



44.

A NATURA 2000 TERULET TERMESZETVEDELMI CELKITUZESEINEK

MEGVALOSITHATOSAGARA VONATKOZO HATASOK ES AZOK BECSULT

MERTEKE

Az alabbiakban tabliazatos formaban mutatjuk be a tervezett beruhazas Natura 2000

természetvédelmi célkitizéseinek megvaldsithatosagara vonatkozo varhat6 hatasokat.

3. tablazat
célkitiizéseinek megvalosithatosdgdra.

A beruhzzds virhato hatdsa a természetmegorzési teriilet természetvédelmi

Természetvédelmi célkitiizés

A beruhizas varhato
hatisa a célkitiizés
megvalosithatosagdra

Altalinos célkitiizés

A Natura 2000 terilet természetvédelmi célkitlizése az azon talalhatd, a
kijel6lés alapjaul szolgald fajok és élGhelytipusok kedvez6 természetvédelmi
helyzetének megérzése, fenntartasa, helyreallitasa, valamint a Natura 2000
tertiletek lehatarolasanak alapjaul szolgald természeti allapot és a kedvezd
természetvédelmi allapottal Osszhangban 1évé gazdalkodas feltételeinek
biztositasa.

A beruhizis a célkitizés
elérését nem
akadalyozza.

Specifikus célok

A gyeptertletek fenntartasa aktiv természetvédelmi kezeléssel (kaszdlas,
legeltetés)

A célkitlizés elérését nem
akadalyozza.

A gyepek cserjésedésének megakadalyozasa aktiv él6helykezeléssel.

A célkitzés elérését nem
akadalyozza.

Az invaziés novényfajok (kiléndsen a gyalogakac, amerikai koris,
keskenylevell eziistfa, z6ld juhar, selyemkérd, fehér akac) visszaszoritasa,
terjedésének megakadalyozasa megfelel6 természetvédelmi kezeléssel.

A célkitlizés elérését nem
akadalyozza.

A puhafas ligeterd§ élShelytipusba tartozé erdSteriiletek esetében a
természetesség novelése, a vagasérettségi kor emelése, a site-on belil
kiegyenlitett korosztaly-szerkezet kialakitasa és fenntartasa.

A célkitlizés elérését nem
akadalyozza.

A gyepes, illetve erd8s él6helytipusok tertileti aranyanak névelése érdekében

a hullamtéren fekvd szantoterilleteken a  foldhasznalat  atalakitasa

(visszagyepesités, erdSsités).

A célkitlizés elérését nem
akadalyozza.

A gépjarmivek okozta taposasi karok mérséklése a gyepteriileteken.

A célkitlizés elérését nem

akadalyozza.

A puhafas ligeterd§ élShelytipusba tartozé erdStertiletek esetében a
természetesség novelése, a vagasérettségi kor emelése, a site-on belil

kiegyenlitett korosztaly-szerkezet kialakitasa és fenntartasa.

A célkitlizés elérését nem

akadalyozza.

Természetkozeli erdbkezelési eljarasok bevezetése.

A célkitzés elérését nem
akadalyozza.

Megftelel6 vizkormanyzassal az Okolégiai igényeket figyelembe vevd
vizhozam biztositasa.

A célkitlizés elérését nem

akadalyozza.




A beruhizds virhato
Természetvédelmi célkitiizés hatdsa a célkitiizés
megvalosithatosagdra

A biharugrai fenékgat az alvizi szempontok, illetve a hossziranya | A célkitizés elérését nem
atjarhatésag figyelembevételével torténé tizemeltetése. akadalyozza.

A mentett oldali és hullimtéri holtmedrek 6kolégiai igényeket figyelembe | A célkitlizés elérését nem
vevé vizellatasanak biztositasa. akadalyozza.

A vizfolyast befogadoként hasznalé meglévs szennyviztisztitd telepek | A célkitlzés elérését nem

hatasfokanak novelése. akadalyozza.

. . . A célkitlizés elérését nem
A j6 halaszati és horgaszati gyakorlat bevezetése.

akadalyozza.

Osszefoglaléan megallapithatd, hogy a tervezett beruhazas megépitése és tizemeltetése a Natura
2000 tertlet célkittizéseit nem sérti, a teriiletre, a jelol6 él6helyekre és fajokra el6irt kezelési célokat
¢s azok megvalosithatésagat nem befolyasolja, a terillet Natura 2000 fenntartdsi tervében
megfogalmazottakat nem sérti.

5. ALTERNATIV (EGYEB ESZSZERU) MEGOLDASOK

Mivel sem tertleti érintettség, sem a jel6lé élGhelyekre, fajokra vonatkozé negativ hatas nem
varhato, ezért alternativ megoldasok keresésére nem volt sziikség.

6. A MEGVALOSITAS INDOKAI

6.1. A TERV VAGY A BERUHAZAS MEGVALOSITASA
SZUKSEGSZERUSEGENEK ISMERTETESE

A Vészt6 és Korosladany kozotti 6sszekotd at megvalositasa kozlekedési, gazdasagi és tarsadalmi
szempontbdl egyarant indokolt. A térség jelenlegi uthalézata hianyos, a két telepiilés kozotti
kozvetlen kapcsolat f6ldaton keresztil biztositott, amely kedvezotlen idGjarasi kérulmények kézott
nehezen vagy egyaltalin nem jarhat6. Ez jelent6s elérhet6ségi problémat okoz mind a helyi
lakossag, mind a gazdasagi szerepl6k szamara, korlatozva a munkaeré-mobilitast, az aruszallitast és
a térség gazdasagi fejlédését. A fejlesztés célja ezen hatranyok megszintetése, egy korszerd, burkolt,
biztonsagos és egész évben hasznalhaté kozuti Osszekottetés kialakitasaval. Az 4j ut nemcsak a
teleptilések kozotti forgalmat teszi folyamatossa és megbizhatéva, hanem hozzajarul a térségi
gazdasagi kapcsolatok erdsitéséhez, az életmindség javitasahoz, valamint a kozlekedési biztonsag
néveléséhez is.



6.2.

A TERV VAGY A BERUHAZAS MEGVALOSITASANAK
SZUKSEGSZERUSEGENEK INDOKAI

A terv vagy a beruhazas megvalositasanak sziikségszeriségét a kovetkezd indokok valamelyike

tamasztja ala (a kivant rész megjelélendd):

tarsadalmi vagv cazdasigel természeti, kiemelt fontossagu kozérdek (amennviben az kiemelt

jelentSségt élhelytipust vagy fajt nem veszélyeztet)

emberi egészség vagy élet védelme
a kozbiztonsag fenntartasa, megbrzése vagy helyreallitasa
a kornyezet szempontjabol kiemelt jelentéségl kedvezo hatas elérése

a fenti kategdriakba nem sorolhat6, egyéb kiemelt fontossagi kézérdek (amennyiben

kiemelt jelent&ségt élGhelytipust vagy fajt veszélyeztet)

7. AKEDVEZOTLEN HATASOK MERSEKLESE ES MEGELOZESE

A Natura 2000 tertiletnél a munkalatokat el6zetesen egyeztetni szitkséges a Koros-Maros
Nemzeti Park Igazgatosaggal, tovabba az épitési id6szak alatt sziikséges a folyamatos
természetvédelmi szakfeliigyelet biztositasa természetvédelmi szakemberrel.

Deponiakat, anyagnyerd helyeket, telephelyeket a Natura 2000 terileten és a kornyezd
természeti teriileteken nem lehet 1étesiteni.

A Natura 2000 tertletén vezeté nyomvonalat az épitési id6szak alatt olyan moédon kell
lehatarolni, amely egyértelmien megakadalyozza, hogy a Natura 2000 tertletét az épitési
savon kivil érintsék. A lehatarolas célja, hogy az épitkezés soran a védendé él6helyek, fajok
¢él6-, termdhelyei ne sériiljenek, taposassal vagy egyéb bolygatassal jaré karokozas ne

kovetkezzen be.

8. KIEGYENLITO INTEZKEDESEKRE VONATKOZO JAVASLATOK

Kiegyenlité intézkedésekre nincs sziikség.

9. OSSZEGZES

A nyomvonal a Natura 2000 teriiletet kozvetleniil nem érinti, de egy révid szakaszon hataros azzal,

ezért sziikségessé teszi a Natura 2000-es jelols élohelyeket és fajokat éré hatasok bemutatasat az

eurépai kozosségi jelentGségi természetvédelmi rendeltetési teriiletekrdl szolé 275/2004. (X. 8.)
Kormanyrendelet 10.§ (1) bekezdésében eléirt és a 266/2008. (XI. 6.) Kormanyrendelettel

modositott hatasbecslési dokumentacié alapjan.

A tervezett beruhazds tervezési végpontjanal hatiros a HUKM20016 ,,Sebes-k6rés” kiemelt

jelentéségl természetmegdrzési teriilettel. Erintettség nem keletkezik.

Jelols élShelyet, jelolé faj éléhelyét, koloniajat, populacidjat a beruhazas nem érinti, populacios

szintd veszélyeztetés nem varhato.
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